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Wojciech CHUDY

PRAWO I WARTOSCI
Sesja KUL ,,Problemy aksjologiczne i socjologiczne prawa”

Wydziat Nauk Prawnych Towarzy-
stwa Naukowego KUL oraz Katedra
Prawa Konstytucyjnego KUL zorgani-
zowaly 21 listopada 1997 r. jednodnio-
w3 sesj¢ naukowag na temat miejsca
i roli prawa w kulturze. Sesja ta pomy-
§lana zostala jako swoiste przygotowa-
nie do planowanego w 1998 roku mig-
dzynarodowego kongresu, ktérego
przedmiotem bedzie rola prawa w kul-
turze europejskie;.

Sesje otworzyl promotor tego sym-
pozjum, a takZze majacego si¢ odby¢
w przysztosci kongresu, ks. prof. Jozef
Krukowski. Stwierdzil on, Ze istotng
relacj¢ pomi¢dzy prawem a kulturg sta-
nowi relacja istniejagca pomi¢dzy pra-
wem pozytywnym (stanowionym)
a S$wiatem wartosci. Drastyczne
sprzecznosci mi¢dzy tymi dwiema sfe-
rami ukazywata nasza niedawna przesz-
tos¢ totalitarna: wowczas prawo jaskra-
wo odbiegalo od norm funkcjonujacych
w kulturze. Ale réwniez dzisiaj prawo
nie zawsze koheruje z normami moral-
nymi i §wiatem wartos$ci. Dlatego — za-
koniczyt swoje wprowadzenie ks. prof.
Krukowski - celowe jest podjecie ta-
kiej problematyki na forum namyshu
humanistycznego.

Stowo wstepne do sesj1 wyglosit ks.
abp prof. Jézef Zycinski, Wielki Kanc-
lerz KUL, ktéry réwniez nawigzal do
niedawnej przeszlosci ustrojowej Pol-
ski, w ktére) niszczone byly prawidiowe
relacje mi¢dzy prawem i kultura, a takze
relacje aksjologiczne istniejagce w samej
kulturze. Stwierdzit: ,,WyszliSmy z PRL
z zawieszonym paradygmatem zasady
niesprzecznosci”. Niektére absurdy
w dziedzinie kultury, stosunkéw mig¢-
dzyludzkich, a zwlaszcza w dziedzinie
relacji mi¢dzy prawem a kultura, pozo-
staly az do naszych czaséw i nadal istnie-
ja. Dlatego jest wielkim zadaniem, po-
wiedzial Arcybiskup, uwrazliwi€¢ na no-
wo sumienia, ktére po okresie dlugolet-
niego ,,znieczulania” zostaly obezwlad-
nione moralnie, wpadly w stan swoistej}
dretwoty aksjologiczne;.

W czesSci merytoryczne) pilerwszy
wykiad wyglosit prof. Wojciech Lacz-
kowski, sedzia Trybunatu Konstytucyj-
nego, a takze profesor KUL. Tytul od-
czytu brzmiatl ,,Podstawy aksjologiczne
prawa w orzecznictwie Trybunalu Kon-
stytucyjnego”. Referent wskazal na wie-
lorakie przejawy prawa stanowionego
nie respektujacego uniwersalnych war-
tosci. Zwlaszcza w naszych czasach po-
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jawiaja si¢ normy prawne, ktére lamig
wartosSci uznawane powszechnie za
obowigzujace. Sg to takie normy praw-
ne jak prawo do aborcji, eutanazji, czy
pojawiajaca si¢ tu i 6wdzie propozycja
usankcjonowania prawnego adopcji
dziec1 przez pary homoseksualistow.
Profesor E.aczkowski przeprowadzit wy-
wod, w ktérym uzasadnial, ze nie da si¢
zbudowaé prawa w oderwaniu od mo-
ralnosci. Wobec kolizji réznych opcji
Swiatopogladowych, ktére aroguja so-
bie pretensj¢ do decydowania o aksjolo-
gicznych podstawach prawa, ostatecznie
prawo moze 1 powinno odwotywac si¢
do racji rzeczowej, kt6rg stanowi prawo
naturalne. I tak trybunaly konstytucyj-
ne, a w tym Trybunal Konstytucyjny
Rzeczypospolitej Polskiej, wielokrot-
nie rozpatruja konflikty prawne z ko-
niecznosci podejmujac decyzje w kon-
tekscie prawa naturalnego. Samo bo-
wiem prawo stanowione nie wystarcza
do rozstrzygni¢cia pewnych casusow.
Profesor Laczkowski wymienit tutaj ja-
ko przykiady sprawe¢ obecnosci krzyzy
w miejscach publicznych, nauczania re-
ligii w szkotach, ustawe¢ o aborcji. Pro-
wadzacy te czes€ sesji prof. Tomasz Dy-
bowski (s¢dzia Trybunalu Konstytucyj-
nego) dodal do tego ustawe o radiofonii
i telewizji, gdzie znalazia sie klauzula
o wartosciach chrzescijaniskich. We
wszystkich tych sprawach Trybunat
Konstytucyjny musial wykroczy¢ poza
czyste prawo pozytywne 1 oprzec si¢ na
wartosciach prawa naturalnego.

W konkluzji profesor faczkowski
stwierdzil, Ze tad aksjologiczny nakazu-
je w zyciu kazdego czlowieka odwoty-
wanie si¢ do prawa naturalnego. Row-
niez prawnik nie ma w pewnych sytua-
cjach innego wyjscia, jak oprze€ si¢ na
tym prawie, KktOre nie jest prawem

ustanowionym przez czlowieka,
lecz prawem d a n y m czlowiekowi.
Prelegent sformulowal na koniec rady-
kalng teze: ,,Gdyby zakaz stosowania
prawa naturalnego w jakiejkolwiek
sprawie znalazt si¢ w konstytucji 1 usta-
wach szczegétowych, musialbym uznaé
6w zakaz za prawo nielegalne”.
Profesor £aczkowski w swoim od-
czycie wyszedt od pytan fundamental-
nych: Czy prawo jest warto$cig samg
w sobie? Jaki jest cel prawa? Wreszcie:
Jaka jest istota 1 sens demokracji? Roz-
wijajac ten watek nalezatoby zauwazyé,
ze pytania te nie korczga serii problema-
tyzacji stosunku mi¢dzy prawem a war-
tosciami. Aby na nie odpowiedzieé, na-
lezy siggna¢ glgbiej — mianowicie udzie-
li¢ odpowiedzi na pytania: Kim jest czto-
wiek? Czym jest spoteczenstwo? Jakie
cele 1 wartosci nimi rzadza? Te pytania
i odpowiedzi na nie skladaja si¢ na pe-
wien system aksjologiczny, ktéry mégi-
by poshuzy¢ jako uniwersalny system
oparcia dla prawa stanowionego. Nie
chodziloby tutaj o model ideologiczny,
o konkretny kierunek filozoficzny czy
teologiczny, ale o wytyczenie takich gra-
nic aksjologiczno-moralnych, ktérych
prawo stanowione nie moze przekro-
czy€. Migdzy innymi granice takie byly-
by wytyczone przez wartos¢€ zycia. Uni-
wersalizm systemu wartosci bytby zwia-
zany tu z normg operacyjng dobra dla
kazdego i nieszkodzenia nikomu.
Rozwazanie istoty prawa narzuca
w pewien spos6b potrzebe namystu filo-
zoficznego, a nawet teologicznego, nad
problematyka prawnicza. Niestety trze-
ba stwierdzié, Ze na omawianej sesji bra-
kowato tych filozoficznych 1 teologicz-
nych dopowiedzen. (Piszacy te stowa
zreszta wytknat to w dyskusji organiza-
torom sesji.) Wiele gloséw zawisto
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w prozni, pytania aksjologiczne pozo-
stawaly bez odpowiedzi, poniewaz bra-
kowalo namystu oraz konkluzji filozo-
ficznej, ktora mogtaby wesprze¢ odpo-
wiedzi na te pytania.

Tak tez bylo na przykiad w wykla-
dzie prof. Piotra Kryczki (KUL) zatytu-
towanym ,,Stan socjologii prawa w Pol-
sce”, w ktérym po obszernej cze¢sci hi-
storyczne), prelegent podjal zagadnie-
nia socjologii prawa. W tej czesci wykla-
du uwyraZnily si¢ takie tematy, jak sto-
sunek prawa i moralnosci czy spoteczna
Swiadomos$¢ prawna, jednak referent
nie zderzyt tych kwesti z problematyka
aksjologiczna, chociaz narzucalo si¢ to
w sposOb naturalny. Tematy, ktore so-
cjologia prawa wylania przy badaniu
spoleczenstwa, implikuja w pewien spo-
sOb réwniez pytania aksjologiczne.

Kolejnym odczytem byt wyklad dra
hab. Mirostawa Granata (KUL) zatytu-
towany ,,Realizacja prawa do zrzeszania
si¢ w prawie konstytucyjnym”. Referent
omoOwil status prawny partii politycz-
nych w prawie najnowszym III Rzeczy-
pospolitej. Do 1989 roku partia rzadza-
ca w Polsce, PZPR, stata wiasciwie po-
nad prawem. Nie dotyczyla jej Zadna
regulacja szczegétowa odnoszgca si¢
do partii politycznych, jej status prawny
odnosit si¢ jedynie do konstytuciji.
PZPR byla jak gdyby z samego stano-
wienia prawa pierwszg partiag w kraju.
Juz w 1990 roku zostala uchwalona usta-
wa o partiach politycznych, po czym
w roku 1997 uchwalono drugg ustawe
o partiach politycznych, ktéra starata
si¢ poprzednig zmodyfikowa¢é 1 popra-
wi¢. Mirostaw Granat dos¢ sceptycznie
ocentl t¢ nowa wers)¢, ktéra wprowa-
dzajac poprawki do stare) ustawy, spo-
wodowala jednocze$nie pewng restry-
ktywno$¢ w stosunku do prawa do zrze-

szania si¢ (bedacego przeciez podstawo-
wym prawem czlowieka). Referent
zwrocil uwage na takie elementy ogra-
niczenia mozliwosci tworzenia partii po-
litycznych, jak barera tysigca oséb po-
pierajacych zatozenie partii. W poprzed-
niej ustawie byl wymaog pi¢tnastu oséb,
a istniejg kraje europejskie, w ktérych ta
bariera jest wlasciwie nieistotna (we
Francji na przyklad, aby powolaé par-
tie, wystarcza trzy osoby popierajace).
Innym elementem restryktywnym naj-
nowsze] ustawy, gdy idzie o powotanie
partii, jest przejScie z ewidencyjnego
trybu na rejestracyjny — utrudniajacy
sposdb zrzeszania sig.

Prelegent w konkluzji zwrécit uwa-
ge, Ze nowa ustawa o partiach politycz-
nych stanowi przejaw zdobycia przewa-
gl pewnej opcji aksjologicznej, miano-
wicie pogladu etatystycznego, w ktorym
panstwo dominuje nad organizacjami
spolecznymi. Panstwo okresla granice
1 obostrzenia odnosnie do charakteru
1 sposobu istnienia tych organizacji. Nie-
watpliwie — stwierdzil Mirostaw Granat
— jest to tendencja sprzeczna z konstytu-
cyjnym zapisem o zasadzie pomocniczo-
Sci panstwa, jak réwniez uderzajaca
w wolnos¢ do zrzeszania si¢. Tendencja
ta, wyraZnie zarysowana w ciggu ostat-
nich czterech lat pod rzadami koalicji
SLD-PSL, stanowi silny przejaw kon-
cepcji pozytywistycznej w prawie stano-
wionym.

Ostatnim wykladem jednodniowe;j
sesji KUL byl odczyt dra Pasquale Poli-
castro (KUL; Wiochy) zatytulowany
»Solidarnos$¢ 1 odpowiedzialnos$é w kon-
stytucjonalizmie europejskim”. Refe-
rent przedstawil wartosci podstawowe,
a zwlaszcza solidarnos¢ 1 odpowiedzial-
no$¢, funkcjonujagce w konstytucjach
krajow europejskich, takich jak Fran-
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cja, Wiochy, Hiszpania 1 Niemcy. Cze¢-
§ciowo zrelacjonowal te konfiguracje
aksjologiczne do konstytucji polskie;.
Wyktlad odznaczajacy si¢ duzga erudycja
zaznajamial nas z konkretnymi przeja-
wami traktowania wartosci fundamen-
talnych w ustawodawstwie zasadni-
czym we wspoélczesnym konstytucjona-
lizmie.

Reasumujac, nalezy zauwazyé, ze
sam przebieg ses)i, a zwlaszcza dysku-
sja ukazaly duze zréznicowanie podej-
§cia do problemu tytulowego sesji. Ude-
rzala znaczna réznica poziomow zrozu-
mienia problematyki aksjologicznej,
zwlaszcza wérdd dyskutantOw mniej za-
interesowanych lub stabo przygotowa-

nych filozoficznie. Przewazal wsréd
nich odcieni pozytywistyczny, ktéry cze-
sto w dziedzinie aksjologii objawial sie
pewna opcja relatywistyczng, dazeniem
do podkreslania réGwnowaznosci aksjo-
logicznej réznych pogladéw. Nalezy raz
jeszcze zwrdOci€ uwage na brak refera-
téw filozoficzno-aksjologicznych, ktére
niewatpliwie dopelnityby powyzszy ze-
staw glosow. Jednakowoz warto tez
zwr6cié uwage na plusy tej sesji. S3 ni-
mi: odstoni¢cie blaskéw 1 cieni wspét-
czesnej problematyki aksjologiczne;
W prawie oraz wyraZzne zarysowanie po-
trzeby podniesienia poziomu samo$wia-
domosci aksjologicznej prawa polskiego
1 mi¢dzynarodowego.





